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O ,,DZIENNIKU“ WITOLDA GOMBROWICZA:
POSTMODERNIZM, TOMIZM, TOZSAMOS¢ NARODOWA

Gombrowicz zaczat pisaé swoj ,Dziennik" po wygrzebaniu si¢ z niepew-
nosci i nedzy, w ktére wtracita go utrata tozsamosci obywatelskiej, finan-
sowej i rodzinnej w roku 1939, gdy wyladowat bez grosza w Argentynie
na pare tygodni przed wybuchem drugiej wojny $wiatowej.! ,Dziennik*
jest kluczowym dzielem Gombrowicza. Czestaw Mitosz Zauwazyt kiedy$
w ,Zniewolonym umysle", ze zniewolenie pozostawia najtrwalszy $lad w
jezyku, bo wytgcza z obiegu pewne mysli i sformutowania, pewien rodzaj
odwagi w eksperymentowaniu igzykiem; po pewnym czasie cate polacie
myslenia i rozumienia znikajg z jezyka, a wiec i ze $wiadomosci narodu.
Gombrowicz i jego , Dziennik® dziatajg jak centryfuga, odrzucajaca na pe-
ryferie prymitywizmy, ktore zaaklimatyzowaly sie w polszczyZznie. Widze
pewne pokrewieristwo pomiedzy tym, co interesuje mnie w ,Dzienniku* a
problemami, ktére porusza Krzysztof Lecki w swojej ksiazce ,Zinsty-
tucjonalizowane formy komunikowania sig w literaturze'?, ale moje kon-

kluzje sg nieco inne.

Jak wskazuje tytut, interesuja mnie trzy aspekty ,Dziennika". Zaczne

. od postmodernizmu.

Postmodernizm jest przeciwieristwem tomizmu.® Jacques Derrida,
jeden z pierwszych postmodernistow, napisat kiedys$, ze motorem jego
intelektualnych poszukiwar byta epifania dotyczaca fundamentainych
koncepcji jezykowych. W pewnym momencie zdal sobie sprawe, ze
wszystkie filozofie, teorie i teologie, wszystkie wyttumaczenia Swiata
Sprowadzajg sig¢ do zasadniczych poje¢: takich jak Bég, dusza, istnienie,
byt, logos, czlowiek, idea, niebo, piekio, jazn, tozsamosé, wartoé¢ — po-
i€¢, ktére juz dalej nie g analizowane, nie sa rozkiadane na czynniki
pierwsze.* Te pierwiastkowe pojecia stojg czesto w sprzecznosci z

' Witold Gombrowicz: Dziennik 1953- 1956, t.1 (Institut Littéraire, Paris 1957); Dziennik 1957-1961 L2
Slnstitut Littéraire, Paris 1962): Dziennik 1961-1966, 1. 3 (Institut Littéraire, Paris 19686).

Krzysztof Lecki: Zinstytucjonalizowane formy komunikowania sie w literaturze. Wydawnictwo
Naukowe , Slask®, Katowice 1997
° Ewa Thompson: Ways out of the Postmodern Discourse, ,Modern Age", t. 45, nr 3 (2003), s. 195-
207,
. Jacques Derrida: Structure, Sign, and Play, ,The Structuralist Controversy: The Languages of Criti-
cism and the Sciences of Man", pod red. Richard'a Macksey | Eugenio Donato (John Hopkins Univ.
Press, Baltimore 1970), s. 247-271.
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teoriami, ktére niby to dekonstruujg swiat, ale w gruncie rzeczy zajmujg
sie tylko jego fragmentami, dyskretnie abstrahujac od fundamentow.

Teorie, ktére rozpoczynajg od apriorycznego uznania pewnych fun-
damentalnych pojeé mozna zaliczy¢ do logocentrycznych; wsréd nich lo-
gocentryzm Tomasza z Akwinu zajmuje poczesne miejsce. Tomizm jest
filozofig esencjalistyczna, tzn. taka, ktéra zakiada istnienie nieskonstruo-
wanej przez cztowieka rzeczywistosci, zaréwno widzialnej jak i niewid-
zialnej. -

Gombrowicza mozna nazwac postmodernistq avant /a lettre. Jego
wrazliwo$¢ pisarska lubuje sie w dekonstrukcji poje¢ zasadnicznych,
takich jak ,jednos¢” (o ktérej mowi Prof. Dr. Filidor z ,Ferdydurke"), duch,
wielkosé, literatura. Gombrowicz jest mistrzem w wyszydzaniu bezmys$l-
nego uzywania stoéw. Nie lubi on ,pieknych wierszy“, protestuje przeciw-
ko polonistom typu akademickiego (gani nielitosciwie Wiktora Weintrau-
ba w pierwszym tomie ,Dziennika"), nie znosi rytuatu Formy w przemo-
wieniach i artykutach. Jak méwi, ,troszczy sie o Polakdw, a nie o Polske"
(II: 63). Patrzy na jezyk jako na zjawisko w niekonczacym sie ruchu (I:
92).

.Dziennik" pefen jest kategorycznych stwierdzen w rodzaju ,osta-
teczng instancjg dla czlowieka jest czlowiek, nie zaé zadna wartos¢ ab-
solutna” (1:123); lub ,prawda jest jedynie pretekstem dla naszego oso-
bistego wyzycia sig¢ w dyskusji* (I: 97), co przypomina niedawne stwier-
dzenie postmodernistycznego filozofa Richarda Rorty'ego, ze szukanie
prawdy jest jedynie sposobem szukania osobistego zadowolenia i
szczescia. Ale w przeciwnienstwie do Rorty'ego, ktéry akceptuje wszyst-
kie implikacje tego stwierdzenia, Gombrowicz zaraz cofa sie, dekon-
struuje swoj kategoryczny osad i podkresla, ze wszystkie opinie, ktére
wyglasza, sg prowizoryczne; ze jako czfowiek $wiadomy swojej nie-
dojrzalosci i niewiedzy, nie moze kategorycznie niczego osgdzac.

Gombrowicz w ten sposéb obnazyt pewng ceche postmodernizmu,
ktéra na ogot nie jest temu kierunkowi filozoficznemu przypisywana: jego
wtérnoé¢ w stosunku do tego, co sie dzieje w spoleczenstwie. Post-
modernizm potwierdza nasz plytki sposéb argumentacji. Filozofowie
postmodernistyczni jedynie stawiajg kropke nad ,|". Gombrowicz ilustruje
to w trzecim tomie ,Dziennika“. W swoich rozwazanianich na temat pew-

nego nienazwanego po imieniu pisarza Gombrowicz cytuje opinie o nim
innych intelektualistow:

«10 wybitny pisarz... wywodzac sie z surrealizmu oddat sie ostatni -
nemu obiektywizmowi... Rzektem na to, ale kim jest? Pov.ri?adziano znisp:ecsr’gl::-
zy dg grupy Melpomeny. Odpowiedziatem, ze zgadzam sie na Melporﬁene ale
k|nj jest? Odpafli. Ze jego gatunek charakteryzuje kombinacja argot z metalﬁzy-
ka ufantastyczniong. Méwie tedy, ze zgadzam sig na kombinacjg, ale kim jest?
[TI?' 1%07)odpawiedzieli, ze cztery lata temu przyznano mu Prix St Eustache.:'

/E\ wieg to my naszym lenistwem i niewydolnoscig intelektualng stworzy-
lismy jezyk i sposéb porozumiewania si¢ pozbawiony rdzenia, okreslaja-
cy‘ludzi.przez nazywanie funkcji, ktore sprawuja, urzedéw, ktére zajmuijg,
pkrenek w taksonomicznej siatce, w ktérych ich osadzita Forma. Bo tak
Jest fatwiej; rzetelny esencjalizm jest trudny, tatwiej ludzi klasyfikowaé.
Gombrowicz sugeruje, ze straciliSmy umiejetno$é formowania definicji
Iogo;entrycznych | Ze rutynowo juz postugujemy si¢ definicjami postmo-
dgrmstycznymi. Przynaleznoé¢, uznanie, respekt spoteczny, lub odwrot-
nie, br.ak uznania, staja sig elementami osoby ludzkiej; w takiej sytuacii
,Kim sie jest znika, a pojawiajg sie jedynie powiazania i koneksje, czyli
pustka semantyczna.

_ .Dobrze wiedziatem, zanim do Paryza przyjechatem, ze tu z méwie-
nlgm coraz trudniej, przecie z ich ksigzek to widaé, coraz bardziej onie-
miatych..."* (ll:109) Ze juz nic nie da si¢ powiedzie¢, bo jezyk zostat
przc_az nas wyprany z logocentryzmu. Gombrowicz pos$wieca wiele stronic
.,I;JZ|ennika“ temu problemowi. Odkrywa, ze w warunkach postmoder-
nistycznych obcowanie ze soba ludzi dorostych ,odbywa sie poprzez
§ystem znakdéw ustalonych, niby przez telefon, wszelka bezposredniosé
Jest surowo zakazana" (111:109). Gombrowicz méwi o tym, co w jezyku
rosyjskich formalistéw nazywato si¢ kodem, ale co wychodzi poza te
formalistyczne sformutowania, bo sugeruje, ze kod staje sie przekazem.

. C_;ombrowicz podkresla plytko$é tego zdekonstruowanego jezyka
opisujac swoje podréze. Po powrocie do Europy w 1964 roku jego po-
sFrzsj-ganie Paryza i Berlina jest postmodernistyczne: w Berlinie widzi
siebie jako jedng walizke wigcej w samochodzie, postrzega bezludzie ,tej
wyspy- na komunistycznym oceanie, klocki prostokatne doméw pietna-
stople,tlrowych. dachy, ogrody, drzwi, wonie, jezioro Wannsee, wywiady,
wakaqr—.j“ — wszystko jest fragmentem. Wannsee nie kojarzy mu sie z hit-
Jerovtrskl‘m »ostatecznym rozwigzaniem" sprawy zydowskiej: w postmo-
dernizmie tego rodzaju skojarzenia 3 nie na miejscu, bo sugerujg ciag-
tos¢ czyli sensownosé. Gombrowicz postrzega Wannsee w sposoéb, ktéry



przypomina stwierdzenia Wiktora Szklowskiego o udziwnieniu (ostranie-
nije). Gombrowicz patrzy na jezioro, jakby byt pierwszym cztowiekiem,
ktory je zauwazyt Nie nawigzuje do swoich poprzednikéw, nie czerpie z
ich dorobku, nie przeraza go rezolucja podjeta przez Niemcow w Wann-
see. Jego uogdinienia — jezeli w ogdle sie pojawiajg — sa celowo po-
wierzchowne, jest w nich odmowa siegania w gtab.

Gombrowicz okresla sam siebie w sposéb postmodernistyczny. W
trzecim tomie ,Dziennika", piszac o swoim pobycie w Argentynie, wspo-
mina rozkosze bycia turysta w zyciu, przyjemnosci odrzucenia tradycyj-
nych okreslen rzeczywistosci: ,Jako czlowiek piéra nawykly do postugi-
wania si¢ formg, mogtem przesigwzigé ksztattowanie mojej osoby z tej
nowej pozycji.“ (I11:121) Jaka to jest pozycja? Pozycja braku wiedzy o Ar-
gentynie, patrzenia na powierzchnie zycia w Argentynie bez prob wgle-
bienia si¢ w jej jadro. O swojej powiesci pisze tak: ,Ferdydurke to egzys-
tencja w prézni, a nie esencja.“ (11:236)

Przemawiajgc w ten sposob do czytelnika, Gombrowicz rozszerza
zasigg jezyka, uruchamia jego dotychczas nietkniete mozliwosci. Nie-
watpliwie jezyk polski zostat w pewnym sensie unieruchomiony przez
wieloletnig koniecznosé postugiwania sie nim w sytuacjach okupacji i
zniewolenia. Produktem ubocznym tego znieruchomienia jezyka byly
esencjalistyczne obsesje, ktore pozostaly plagg polskiego dyskursu.
Gombrowicz rozumiat, ze pewne rzeczy nalezy przetrawi¢ i wchionag,
cho¢ niekoniecznie nalezy sie na nich zatrzymaé. Nie byt on kartografem
przysziosci i nie rysowal map postmodernistycznych; ale z jego czesto
wyrazanego zyczenia bycia bardziej efektywnym Polakiem wynika, ze
uwazat dekonstruowanie taniego i plytkiego esencjalizmu za absolutnie
konieczne. Ludzie, mieszkajacy nad Wista, musieli najpierw zaistnie¢
postmodemistycznie, a dopiero potem wréci¢ do esencjalizmu.

Bowiem dziwny jest ten postmodernizm Gombrowicza. Zaryzykowa-
tabym oksymoron, ze jest to postmodernizm tomistyczny. Narrator Gom-
browicza przemawia tak, jakby wierzyt, ze dyskurs logocentryczny jest
mozliwy. Jest przeciwny reifikacji poje¢, ale zywi sympatie do esencja-
lizmu gtebokiego, tragicznego, jak go nazywa. ,Dziennik" zaczyna sie od
stowa ,ja" powtdérzonego w poniedziatek, wtorek, $rode i czwartek. Fas-
cynacja stowem ,ja" oraz wyrazeniem ,Witold Gombrowicz" przewija sie
przez ,Dziennik" i jest wyrazem akceptaciji tozsamosci, czyli przyznaniem
sie do logocentryzmu (lll: 120). Zachowanie tozsamosci jest w ,Dzienni-
ku* czestym tematem (1:45). Ja Gombrowicza nie jest Nietzscheanskie,
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to nie jest to ja, ktdrego wiasciwie nie ma, bo zmieniajg sie okolicznosci,
punkt widzenia i czas, i ja przesziosci ustepuje nowemu i nie da sie
uchwyci¢. Nie ulega watpliwosci, ze ja Gombrowicza w poniedziatek jest
to samo, co we czwartek, a ja roku 1953-go jest tozsame z ja roku 1966-
go, gdy ,Dziennik" sie koriczy. Cigglosé tozsamosci zostata zachowana
mimo zmian osobowosci. Narrator ,Dziennika" pisze o tym chlopcu, kto-
rym byt jakby ,uzupetiony pézniejszym sensem jego zycia" (1:102) i su-
geruje, ze alternatywa reifikacji nie jest roztopienie sig jazni w kolekgji
metafor jak u Nietzschego, ale raczej zwrot ku pojednynczemu cztowie-
kowi, ku osobie ludzkiej (1:118).

I tu uwidacznia sie gombrowiczowska odmowa patrzenia na ludzi
jakby byli jedynie systemem powigzan. Jednostka bowiem to zaprzecze-
nie Nietzscheanskiego zwatpienia w mozliwosé ciggtosci jazni. Prokla-
macja tozsamosci u Gombrowicza jest bardzo arystotelesowska, a wiec i
tomistyczna. Jedng z dwoch zasad arystotelesowskiej logiki jest to, ze A
nie moze byé nie-A, ze A zawsze réwna sie A. Podobnie Gombrowicz:
piszac o jezyku zauwaza, ze marzy mu sig jezyk taki, ,w ktérym spotyka
sie filozof z analfabetg®. Tego rodzaju marzenie zakfada, ze istnieje jakas
esencja, jakis staly rdzen, do ktérego mogg nawigzywac ludzie na pozér
nic ze sobg nie majgcy wspéinego. Piszac o katolicyzmie Gombrowicz
zauwaza, ze rozumie katolicyzm ,gteboki i tragiczny... albowiem zawiera
on te tres¢... ktora i w nas roénie, gdy spogladamy na rozwydrzenie
swiata." Ta mozliwo$¢ porozumienia zakiada wspolnote poje¢ podstawo-
wych, zdolno$¢ do rozréznienia pomiedzy tandetg a wartoscig, a wiec
esencjalne wartosci tandety i wartosci (II: 90). Albo o sztuce: ,sztuka
jest... ukazaniem pierwiastka typowego, powszechnego i wiecznego w
tym, co konkretne, indywidualne, przemijajace". Jest to zaprzeczenie de-
konstrukcji, znajdujemy je w drugim tomie ,Dziennika". Albo podobnie:
~Ja wyczuwatem, ze poza Swiadomoscig jest byt.“ (II: 241)

| dalej: ,Dla mnie literatura to... wydobycie z siebie tej maksymalnej
wartosci, do jakiej jestem zdolny" (11:135). Musze ,urzeczywistnié sie do
korica" (11:143). Musze ,przystapi¢ do stwarzania siebie" (11:149). ,Musi-
my dotrze¢ do swojego maksimum® (11:238). Jakiez to nie-postmoder-
nistyczne, jakze podobne do katolickiego nauczania, ze zyje sie po to,
aby rozwing¢ w sobie ten potencjat, ktéry w nas jest, aby zrobi¢ z siebie
— siebie. To rzezbienie siebie, do ktorego nawotuje Gombrowicz, wydo-
bywanie z siebie tego, co potencjalnie zawieramy, to nie jest widzimisie
Nietzschego, to nie jest samorealizacja na przekor swiatu.
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Gombrowicz nie byt katolikiem, ale byt ,ustawiony" przez kulture
katolickg. Ta grzesznosc, do ktdrej Polakow namawia w ,Dzienniku" i w
,rransatlantyku®, ta cnota, z ktérej kpi — to pojecia par excellence esen-
cjalistyczne, jakby zywcem wyjete z ,Summy" Tomasza. Gombrowicz
bardzo chciat uciec od katolicyzmu, ale mu sie to nie catkiem udato. Na-
wet jego metafory traca katolicyzmem: ,Piekto to przedsiewziecie sparta-
czone.” (lll: 194) Gombrowicz czesto uzywa metafory spowiedzi, pisze o
aniotach i ascezie. Nie musze dodawac, ze takich kategorii nie ma i nie
moze by¢ u Nietzschego, i oczywiscie zniknely one z postmodernizmu.

Narrator ,Dziennika" czesto podkresla fizyczne atrybuty czlowieka:
mowi o koszuli i krawacie, ich wptywie na samopoczucie narratora w
czasie przyjecia u znajomych, mowi o cielesnosci czfowieka, o codzien-
nym jedzeniu i jego wplywie na myélenie (narrator lubi przypominaé nam
i sobie, co jadt na $niadanie). Méwi o wplywie zmian miejsc zamiesz-
kania, o usytuowaniu cztowieka w trojwymiarowej rzeczywistosci, o zyciu
seksualnym, o pretensjach tych, ktérzy udaja, ze skiadajg sie tylko
z mozgu i pieknych stow. Podkresla, ze bliska mu jest epoka saska i
hreczkosiejstwo, zycie szlacheckie na folwarku, pachnace sianem i
konskim potem. Epoka saska byta bardzo cielesna. Gombrowicza uwiel-
bienie miodosci tez jest formg cielesnosci. Punktem odniesienia Gom-
browicza jest fizyczna rzeczywistosé, byt, a nie ludzki rozum. ,W sztuce
dzieto artystyczne ma racje istnienia o ile odnosi sie do rzeczywistosci.”
(11:181) Jest to stwierdzenie nieomal $redniowieczne, a juz na pewno
anty-modernistyczne. Gombrowiczowskie komentarze na temat bolu
podwazajq te czysto intelektualne ideologie, ktére mysliciele francuscy i
niemieccy umieszczali na rynku idei w czasie ostatnich dwéch stuleci:
.Zupetnie dziecinne lekcewazenie bolu jest u podstaw tego niezmor-
dowanego ukfadania klockéw intelektualnych... Sartrowska wolnosé nie
czuje bolu.“ (111:198)

Gombrowiczowski hotd sktadany cielesnosci jest czym$, co stoi
bardzo daleko od postmodernistycznego ignorowania fizycznosci czto-
wieka. Méwiac o Nietzschem i Heideggerze Gombrowicz zauwaza;
,znam to dziecinstwo, baraszkujace z Nieskonczonoscig, wiem zbyt dob-
rze ile potrzeba lekkomyslnosci i nieodpowiedzialnosci, aby z dumg
wkroczy¢ na tereny owych mysli-nie-do-pomysélenia i surowosci-nie-do-
wytrzymania“ (11:162).

Tomista Jacques Maritain byt zafascynowany zwigzkiem cielesnosci
i myslenia w sposob uderzajaco podobny do tego, ktéry znajdujemy u
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Gombrowicza.” W trzecim tomie ,Dziennika* uwagi o zyciu intelektual-
nym europejskich elit przesycone sg tym samym sceptycyzmem, ktory
widaé u Maritain'a. ,Im madrzej, tym glupiej,* powiada Gombrowicz i
zauwaza, ze zycie intelektualne Francji opiera si¢ w zndcznej mierze na
udawaniu, ze jeste$my pewni swojej wiedzy, pomijajac zalezno$¢ naszej
wiedzy od tego, co wczoraj jedliémy na obiad. Uwagi Gombrowicza idg
pod wios jakze czestej w polskich kotach intelektualnych tendencii do
doszlusowywania“ do trendow myslowych poczetych ,na Zachodzie".
Gombrowicz wiedzial, ze trendy te trzeba przetrawi¢ i zrozumiec, ale
doszlusowywaé¢ do nich nie nalezy, bo to jest recepta na drugorzednose.
Gombrowicza zmagania si¢ z Dantem, jego niemozno$¢ dotarcia do
Dantego i przyznanie sie do tej niemoznosci zawiera implikacje, ze aby
moglo nastapi¢ porozumienie, aby zrozumie¢ pisarzy przesziosci, po-
trzebne jest jakie$ nieomal fizyczne dotarcie do osoby, z ktdrg chcemy
nawiaza¢ kontakt. Zas Dante ukrywa si¢ za swojg ,Boska komedig", za
barykada szesciuset lat, za swojg epoka — jest tak zakamuflowany, ze
nie sposob do niego dotrzet.

A wiec — Gombrowicz jest tomistycznym postmodernista. Oksymo-
ron jest tutaj w petni usprawiedliwiony.

Z tym oksymoronem zwigzana jest polskos¢ Gombrowicza. Zwykle
uwaza sie go za wroga samego konceptu narodowosci. Ale pisze on w
drugim tomie ,Dziennika": ,Jestem okropnie polski i okropnie przeciw
Polsce zbuntowany." (Il: 232) To wyznanie uniewaznia wiele interpre-
tacji, w ktérych Gombrowicz jest przedstawiany jako ,Obywatel swiata".
To Milosz a nie Gombrowicz byt ,obywatelem $wiata" i anty-patriota.
_Dziennik" jest ksigzka, w ktorej pisarz starat si¢ naszkicowac swojg
teoretyczng i praktyczng wizje polskoéci. Niezliczone wirety ,cielesnosci”
w gombrowiczowski tekst (dzisiaj jadlem $wietne buteczki na $niadanie)
wskazuja, ze wedtug Gombrowicza dyskurs polski ma by¢ mocno osad-
zony w fizycznej rzeczywistosci: Gombrowicz odrzucat separacje stowa
pisanego od zycia, o ktdrg zabiegat Derrida i ktora stata sie faktem doko-
nanym w filozofiach dwudziestego wieku. Osobiste zwierzenia, ktére po-
jawiaja sie w kazdym dzienniku, nie sa u Gombrowicza celem samym w
sobie, lecz raczej traktowane sg przez pisarza jako podrgcznik, majacy
przygotowaé polskich czytelnikow do tej walki o uznanie | rozpoznanie,
ktéra toczy sie w ponowoczesnym $wiecie. Narrator Gombrowicza wy-
licza strategie, wskazuje na taktyke, sugeruje konkretne dziatania — robi

# Jacques Maritain: Three Reformers, Kennikat Press (New York-London 1970).
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wszystko, aby wyttumaczy¢ czytelnikowi, ze zycie codzienne moze by¢
jednoczesnie strategicznie uksztattowang kampania.

Na pierwszej stronicy ,Dziennika“ z 1961 roku Gombrowicz pisze o
Brunonie Schulzu, ktérego ,Sklepy cynamonowe* ukazaty sie woéwczas
we francuskim ttumaczeniu. Ale zamiast pisa¢ o jakosci przektadu, o sty-
lu Schulza czy o wartosciach jego prozy, narrator ,Dziennika* rzuca w
czytelnika problemem: czy podobieristwo do Kafki przyda sie Schulzowi
w jego karierze zagranicznej, czy nie. Swiadomie i celowo Gombrowicz
przedkiada komentarz czastkowy, praktyczny, postmodernistyczny po-
nad komentarz krytyka literackiego. W pewnym sensie robi to, co robig
specjalisci od public relations: w swoich wysitkach dotyczacych publicz-
nego wizerunku polityka nie wysilajg sie oni na udowadnianie, ze jest on
cztowiekiem dobrym i szlachetnym. Ich wysitki koncentrujg sie na tym, w
jaki sposodb informacje o polityku X umiesci¢ w jak najwiekszej ilosci
srodkéw masowego przekazu, aby zwiekszyé jego rozpoznawalnosé i
weiggna¢ jak najwiekszg liczbe ludzi do wspélpracy z nim. Podobnie
Gombrowicz: zaktada on, ze wszyscy w Polsce wiedzg, ze Schulz jest
interesujacym pisarzem; chodzi wigc nie o przesciganie sie w chwaleniu
go, lecz o dyskusje nad tym, w jaki sposob przekazaé jego ksigzki jak
najwigkszej liczbe czytelnikow. Gombrowicz przypomina, ze autorzy |
wydawcy utwordw literackich sg producentami, ktérzy rzucaja na rynek
towar. Celem jest sukces, a nie ofiarowanie ludzkosci wielkiego i piek-
nego dzieta.

Narrator gombrowiczowski radzi wiec, aby pisarze polscy wypraco-
wali sobie dystans pomiedzy soba a Polskg (I1:136). Przypomina, ze
naiwnos¢ jest niemoralna (lIl:185) i ze kazdy z nas potrzebuje posze-
rzenia wyobrazni (1l:194). Apeluje do polskiej kobiety, aby przestata
nasladowac kobiete francuska. Nie wstydzi sie szuka¢ dla literatury
polskiej efektywnej reklamy. ,Dziennik‘ to produkt wysitku Gombrowicza
w walce o rozszerzenie pojecia polskosci. Gombrowicz chce nauczyc¢
Polakéw odwagi ,bycia innymi‘, a jednoczesnie umiejetnosci zaprezen-
towania tej innosci nie-Polakom. Piszac o swoim pobycie w Paryzu,
Gombrowicz zauwaza, ze w spotkaniach z pisarzami on bardzo duzo
mowit, a oni milczeli. Przypomniato mu to, ze gdy podrézowat po matych
miasteczkach Argentyny i tam spotykat sie z argentynskimi pisarzami —
on byt wowczas pisarzem z Buenos Aires — to oni duzo méwili, a on
milczat. Wigc konkluzja: ,zawsze mowi ten, kto chce sie wykazac, ten z
prowincji* (113). To sa pouczenia mamy i taty, nienapisana w Polsce
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ksiazka listéw Lorda Chesterfielda do syna. Gombrowicz chce przekazaé
polskiemu czytelnikowi uzyteczne obserwacje, chce rozwing¢ w Pola-
kach postmodernistyczng refleksje. ,Dziennik* to postmodernistyczna
praca u podstaw.

Tak wiec odczytuje ,Dziennik" jako unikatowe potaczenie postmoder-
nistycznego spojrzenia na $wiat z elementami tomizmu; jest to réwniez
utwor kontynuujacy tradycje pracy organicznej w polskim spofeczen-
stwie. Tomistyczne jest zwrécenie uwagi na fizycznosé czlowieka i jego
niedojrzatosé, czyli na fakt, ze nie jestesmy czystymi intelektami. Post-
modernistyczna jest dekonstrukcja uproszczen filozoficznych, z ktérymi
Gombrowicz stykat sie w polskim zyciu intelektualnym i artystycznym.
Wszystkie te lekcje i pouczenia skierowane s3 gtéwnie do Polakéw i ma-
jaim stuzy¢ w pogtebieniu i wysubtelnieniu polskiej tozsamosci.

Oczywiscie ,Dziennik", jak to dziennik, nie zawsze jest spojny i lo-
giczny. Niekiedy narratora ogarniaja watpliwosci, czy propagowanie
wiasnego ja i zachecanie innych do propagowania swoich ja jest droga
wiasciwg (I: 93). Czasem narrator ,Dziennika" jest Gombrowiczem, a
czasem sie od Gombrowicza dystansuje. Nie zZnajdziemy zatem w
.Dzienniku* spéjnych teorii. Gombrowicz byt cztowiekem niekonsek-
wentnym, chociaz w przeciwiefistwie do wiekszosci z nas wcale tego nie
ukrywat. Wiem réwniez, ze Gombrowicz rzucitby pewnie we mnie tomem
swojego ,Dziennika“ na wieéé o tym, ze pomawiam go o .prace organi-
czna.” Ale po niedawnym odczytaniu na nowo ,Dziennika“ jestem pewna,
ze aspekt polskosci w autorealizacji Gombrowicza jest nie do pominiecia,
i ze metafora pracy organicznej jest tu bardzo przydatna.
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