Oméwienia, przeglady

Czestawa Milosza ,,pétnocna strona”. Red.
naukowa tomu Malgorzata Czerminska i Kata-
rzyna Szalewska. Nadbaltyckie Centrum
Kultury w Gdansku. Gdansk 2011, ss. 496.

Czeslawa Mifosza .. pt

Tom zawiera referaty wygloszone na
miedzynarodowej konferencji naukowej zor-
ganizowanej w stulecie urodzin Czestawa
Milosza. Konferencja, o tytule takim jak pu-
blikacja, miata miejsce w Gdanisku w dniach
21-22 marca 2011 roku, i zostata zorganizo-
wana przez Instytut Filologii Polskiej Wydzia-
tu Filologicznego Uniwersytetu Gdariskiego
oraz Nadbaltyckie Centrum Kultury.

Czestawa Milosza ,,pélnocna strona” juz
nominalnie wykresla podstawowe prze-
strzenie literaturoznawczych zainteresowan
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uczestnikéw gdanskiej konferencji. Milosz,
bohaterowie jego poezji i prozy, oraz ich in-
tymne, emocjonalne czy intelektualne zwigzki
zintegrowane lub implikowane przez katego-
rie kulturowej Polnocy, zostajg w tym ba-
dawczym dyskursie usytuowane, odkryte
albo ponownie odczytane w wielopoziomo-
wych perspektywach wspétczesnego zwro-
tu topograficznego oraz teoriach przestrze-
ni. Homo geographicus, tak sam Milosz, jak
i bohaterowie jego twoérczosci, i jak biogra-
fia rzeczywista poety czy fikcjonalne bio-
grafie literackich postaci, zostalty ulokowa-
ne w kilku porzadkach geograficznych
badz przestrzennych, otwierajacych nowe
mozliwosci interpretacyjne.

Biograficzno-przestrzenny trop wyzna-
cza w najbardziej naturalny sposéb granice
,potnocne;j strony” i oczywiscie wyodrebnia
réwniez jej konkretne terytoria: przewaznie
miejsca oraz etapy zycia i egzystencjalnych
czy duchowych do$wiadczeri noblisty. To one
takze stanowig wlasciwe punkty inicjalne
literaturoznawczych rozwazan, a przy tym
tematycznie grupuja teksty referentow.
W kolejnych czesciach publikacji, tworza-
cych sze$¢ rozdzialéw pokonferencyjnego
tomu, podjeto tematyke inspirowana miej-
scami zwigzanymi z zyciem i tworczoscia
autora Rodzinnej Europy. Uklad tomu w du-
zej mierze wyznacza chronologia, natural-
nie zatem rozpoczyna ja rozdzial Litwa
i Wilno (o ich znaczeniu w biografii i dziele
Milosza w swoich referatach pisza: Tomas
Venclowa, Elzbieta Rybicka, Tadeusz Buj-
nicki, Michal Mastowski, Krzysztof Zajac,
Marek Tomaszewski, Michat Klosiniski oraz
Hans-Christian Trepte). Czeé¢ druga, Pro-
wincje potnocno-wschodnie, to spojrzenie tak
na geografie, jak i literature Péinocy w pi-
sarstwie Milosza: przede wszystkim pogra-
nicza polsko-biatorusko-litewskiego (Gra-
zyna B. Tomaszewska, Jarostaw Lawski,
Zbigniew Markowski, Swietlana Musijen-
ko, Anna Janicka, Feliks Tomaszewski).
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Czes¢ trzecia oraz czwarta tomu to pro-
by przyblizenia stanowiska Milosza wobec
dwéch znaczaco odmiennych formacji cy-
wilizacyjnych i kulturowych. W rozdziatach
Wobec Rosji i Wobec Ameryki autorzy ukazu-
ja takze istote réznicy oddziatywania tych
Swiatow na polskiego nobliste. O silnej
ambiwalencji w emocjonalnym, intelektu-
alnym i duchowym postrzeganiu przez
Mitosza Rosji oraz jej kulturowego dzie-
dzictwa pisza Elzbieta Mikiciuk (Mifosz
wobec Rosji), Tadeusz Sucharski (Mitosz i , he-
rezje” Dostojewskiego), a takze Monika Wojciak
(,,Walka o oddech”. Noty o poetach rosyjskich -
Annie Achmatowej i Osipie Mandelsztamie).
W rozdziale o zwigzkach pisarza z Amery-
ka blizej natomiast jest przedstawiona zy-
ciowa codzienno§¢ i prywatnod¢ autora
Doliny Issy. Interesujace, czesto nieznane
sfery czy fakty z zycia Milosza opisuja
Renata Gorczyniska (Mitosza Ameryka dyplo-
macji, Ameryka imigracji) i Hanna Gosk,
przyblizajac tematyke niepublikowanej ko-
respondencji dwoch poetéw (Listy wymie-
niane na potnocnej potkuli. Czestaw Mifosz
w korespondencji z Bogdanem Czaykowskim
o ludziach i sprawach krajowych). Geograficz-
no-kulturowy wymiar Ameryki w twoérczo-
§ci Milosza podejmuja Beata Tarnowska
(,W neonowej pustyni”. Obraz amerykariskiej
metropolii w twoérczoéci Czestawa Milosza)
oraz Ewa Kotodziejczyk (Amerykariskie Zro-
dta ,Rodzinnej Europy” Czestawa Mitosza).

Kolejne dwie czesci publikacji to roz-
wazania przyblizajace znaczenie twérczosci
szczegoblnie istotnej dla procesu konstytu-
owania sie duchowej i intelektualnej wraz-
liwosci oraz poetyckiej wyobrazni autora
Traktatu poetyckiego. Rozdzial Dwaj Mitoszo-
wie - Oskar i Czestaw tworza cztery teksty
(Rolfa Fiegutha, Aleksandra Fiuta, Magda-
leny Stoli i Agnieszki Kosifiskiej) podejmu-
jace problematyke spotkann Mitoszéw. Spo-
tkan rzeczywistych, majacych miejsce w
Paryzu w latach 30. XX wieku, ale tez tych
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miedzy ich utworami, intertekstualnych.
I ich znaczenia: stalej juz w twoérczosci au-
tora Hymnu o Perle inspirujacej obecnosci
dziela jego arystokratycznego kuzyna,
przede wszystkim jednak mistrza i profety.
Wizyjnosé, hermetyzm, metafizyka, filozo-
ficzny oraz religijny wymiar zycia i préby
przetozenia tych doéwiadczer na jezyk litera-
tury to kwestie takze podejmowane w ostat-
niej czesci wydawnictwa. Rozdzial Sweden-
borg, Blake, Kierkegaard, holenderscy malarze
to teksty (Bartosz Dabrowski, Przemystaw
Dakowicz, Zbigniew KazZmierczyk, Hiero-
nim Chojnacki i Magdalena Sniedziewska)
przynoszace poglebiona refleksje o znaczeniu
myéli i metaforyki ,,pétnocnych” wizjoneréw
oraz siedemnastowiecznego holenderskiego
malarstwa dla ksztattu twoérczosci autora
Trzech zim.

Catosci ksigzki Czestawa Milosza ,pot-
nocna strona” dopetniaja dwa teksty, stano-
wigce swoiste klamry tej publikacji. To arty-
kuly redaktorek tomu. Stowo wstepne. Miejsca
autobiograficzne Czestawa Mitosza Malgorzaty
Czermiriskiej wprowadza w teorie czytania
oraz rozumienia literatury w perspektywie
popularnych we wspoélczesnej humanistyce
orientacji przestrzennych i naturalnie im-
plikowanych przez taka badawcza optyke
interpretacji , pétnocnego” terytorium bio-
grafii oraz dziela Milosza. Postowie. Prze-
strzenne praktyki mitoszologow Katarzyny Sza-
lewskiej przynosi natomiast podsumowanie
interpretacyjnych czy wlasciwie reinterpreta-
cyjnych praktyk uczestnikéw gdaniskiej
konferencji, czytajacych Milosza w pltynnej
przestrzeni przygranicznej, gdzie przenika-
ja sie literaturoznawstwo, geografia, histo-
ria, filozofia i mistyka, historia sztuki
z wieloma jeszcze innymi dyscyplinami.
Postowie zawiera takze résumé tomu, zarGwno
ogoblnie podsumowujace zawartoé¢ i prze-
stanie kolejnych rozdzialéw publikacji, jak
réwniez tworzacych je poszczegélnych
tekstow.
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Lektura tego pokonferencyjnego tomu
wywotuje kilka przynajmniej refleks;ji litera-
turoznawczych: na pewno te o inspirujagcym
znaczeniu wspélczesnego zwrotu przestrzen-
nego w humanistyce, orientacji pozwalajacej
na nowe odczytania i kontekstualizacje
réznych twoérczoéci czy tekstow, ale moze
przede wszystkim, raz jeszcze i bardzo
dobitnie, refleksje ewokujaca niezwykla
zloZzonos¢ oraz bogactwo pisarskiej spusci-
zny Czestawa Milosza. Literackiego bogac-
twa w zasadzie niemozliwego do objecia
i stanowigcego - co podkreslali w swoich
wystapieniach réwniez uczestnicy konfe-
rencji w Gdansku - wyzwanie dla przy-
najmniej kilku jeszcze pokolenn badaczy.
Z pewnoscig nalezy doceni¢ takze jezyk
zebranych w tomie artykutéw, w wiekszo-
§ci przekonujacych, Ze nawet o materii
literackiej z istoty tak hermetycznej jak
dzieto Mitosza, mozna napisa¢ poznawczo
ciekawie, bez watpienia erudycyjnie, a do
tego z eseistyczng pasjg i wdziekiem.

(Jarostaw Bytner)

,Postscriptum Polonistyczne”. Szkola jezyka
i kultury polskiej. ,Milosz w stulecie uro-
dzin”. Uniwersytet Slaski w Katowicach.
2011 1(7), ss. 373. Red. naczelny: Romuald
Cudak.

W notce pod skltadem rady programo-
wej czytamy: ,Pismo krajowych i zagra-
nicznych polonistéw poswiecone zagad-
nieniom zwigzanym z nauczaniem kultury
polskiej i jezyka polskiego jako obcego”.
Numer 1 (7) poswiecony zostal w calosci
Czestawowi Miloszowi. Redakcja ,Post-
scriptum Polonistycznego” zaprosita kwiat
polonistyki zagranicznej, przetykany tu
i 6wdzie przedstawicielami krajowej sceny
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Mitoszoznawczej i Mitoszolubnej. Numer
otwiera dziat ,Czytanie Milosza - ustale-
nia”, a w nim artykul Czestawa Mitosza Ro-
dzinna Europa pomiedzy Szetejniami a zatokq
San Francisco Luigiego Marinellego, szefa
polonistyki na rzymskim uniwersytecie ,La
Sapienza”, autora catkiem nieztej Historii
literatury polskiej, wydanej u nas w roku
2009. Po nim nastepuje niemniej interesujg-
ca posta¢ Michala Mastowskiego z Paryza,
ktory opublikowal artykut Wobec nicosci.
Mitosz - dysydent. Z Bukaresztu przysiat
swoj tekst Constantin Geambasu - Ameryka
widziana oczyma Czestawa Mitosza. Naczel-
nymi hastami tej czeéci sa terminy takie jak:
geopoetyka, imagologia, tozsamos¢, prze-
strzer. W te perspektywe wpisuje sie arty-
kul Anny Szawerny-Dyrszki Lesne tropy
Czestawa Milosza. Na znaczeniu zyskujg te
walory tworczosci Milosza, ktére odsylaja
do zakorzenienia w okreslonej przestrzeni
kulturowej, a tych poeta zasiedlil kilka,
faczac je w zaskakujacy sposéb w poezji i w
eseistyce. Zmienia sie¢ tez recepcja Mito-
szowych star¢ mentalnosci i kultur - pisze
L. Marinelli. Wydobywa sie wielokulturo-
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we tlo twoérczosci poety, ktére staje sie
réwnie wazne, co jego polemiki filozoficzne
i polityczne oceny XX wieku. Mitosz jest
tworcg osadzonym w przestrzeni wielo-
osiowej, kulturowo i historycznie zmiennej,
myslowo wrecz plynnej. Tej niegotowosci
Swiatow Miloszowych do jednoznacznego
zaklasyfikowania przeciwstawia sie z kolei
jednoznaczno$é postawy poety wobec ze-
wnetrznych wobec stowa kontekstéow poli-
tycznych i spofecznych. Paradoksalnosc¢
Mitoszowych doswiadczenn rekapituluje
Arend van Nieukerken z Uniwersytetu
w Amsterdamie w artykule ,Kfopoty z opi-
sem rzeczy”, czyli (nie)mozliwos¢ mimesis
w epoce relatywizacji podmiotu. Tutaj wraca-
my znéw do metafizyki poety, ktéra
zwlaszcza w latach 80.-90. stanowila bodaj
najwazniejszy wyroéznik, jesli chodzi o re-
cepcje krytycznoliteracka i naukowa. Warto
podkresli¢c uparty esencjalizm Milosza,
ktéry pozostal nieufny wobec zachet rela-
tywistow wszelkiej masci namawiajgcych
do porzucenia poszukiwan istoty rzeczy.
Catla filozoficzna konstrukcja, wylaniajaca
sie z poezji, filozoficznych esejow i zapi-
skow, dotyczy wlasnie tego, czemu zaprze-
czaja wyznawcy postmodernizmu i innych
postéow. Milosz pozostaje nieugietym zwo-
lennikiem prawdy, nawet jesli spoglada na
nig przez okulary ironisty, dostrzegajacego
przy okazji, iz nic nie jest stale, pewne, a na
pewno nie niezmienne.

Bohaterowi utworéw Milosza nie jest
obce doswiadczenie sprzecznosci, siegajace
najglebiej w dusze i niszczace, by nie po-
wiedzie¢ wyniszczajace. Milos¢, traumy
osobiste i odci$niete w swiadomosci traumy
zbiorowych doswiadczen epoki, rytmiczne
szepty dajmoniona, wyolbrzymiajace role
poetyckiej wrazliwosci, to znéw ja reduku-
jace do poziomu podstawowych, zycio-
wych reakcji, metapoetycka i egzystencjalna
refleksja podmiotu, wreszcie uparte, pod
prad pokonywanie rozpaczy, tam gdzie juz

zwyciezyla przemoc i pogarda, gra masek -
staly sie tematami kolejnych interesujacych
szkicow piéra Kima Jastremskiego (Dialo-
giczny proces rekonstrukcji. Polifonia Czestawa
Mitosza jako krok w strong poetyckiej apokata-
stazy), Joanny Dembinskiej-Pawelec (Ryt-
miczne szepty dajmoniona. O mediumicznej
funkcji poezji Czestawa Mitosza), Michat Klo-
sifiski (Miejsca traumy w Swiecie Milosza),
Roman Sabo (Stow kilka o mistrzu pokonanej
rozpaczy).

Kolejny dziat ,Czytanie Milosza - re-
wizje” juz tak nie przekonuje. Rewizje sg,
mowiac spokojnie, dos¢ umiarkowane,
a odkry¢ w zasadzie brakuje. Jest zrozumia-
te, ze kilka dawniejszych prac Milosza,
takich jak Zdobycie wladzy, Zniewolony
umyst, Miasto bez imienia, wiele przedwojen-
nych poezji, znacznie sie zestarzalo. Naj-
szybciej starzeje sie publicystyka i dobrze to
wida¢ w dorobku Milosza. Ocaleje poezja,
Ziemia Ulro, moze Dolina Issy, za$ literatura
pisana pod wplywem chwili politycznej
odchodzi. Rewizje idq wlasnie w tym kie-
runku, z biegiem i logika czasu. I dokonuja
sie niezaleznie od tego, co podpowiada
krytyk, broniacy, lub nie, dzieta. Utwier-
dzajag w tym przekonaniu szkice Zdzistawy
Mokranowskiej (Zdobycie wladzy Czestawa
Mitosza - dzisiaj), Dariusza Pawelca (Znie-
wolony umyst - zmiana biequndw recepcji),
Wactawa Lewandowskiego (O trudnej sztuce
czytania Milosza (ze zrozumieniem) stow kilka),
Jozeta Olejniczaka (Antologie Mitosza), Inte-
resujacy w zamysle, jest dzial ,Mitosz i Mic-
kiewicz - raz jeszcze”, trafiajacy w gust
samego poety, ktéry zwigzek z wieszczem
deklaratywnie zacie$nial z dekady na de-
kade. Kris van Hueckleom (Tropem mysliwe-
go. Echa Mickiewiczowskie w poezji Czestawa
Mitosza (i nie tylko)), Maria Delaperiere (Dia-
log Milosza z Mickiewiczem) pisza o spra-
wach juz znanych, wprowadzajac jednak
nowe rozpoznania i tony. Chociazby po-
nownie o znaczeniu inspiracji przyrodni-
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czych i zauroczeniu kolorytem Pana Tade-
usza pisze van Huckleon, zas M. Delaper-
riere wprowadza nute osobistych fascynacji
Mitosza, bedacego pod wplywem réznych
Mickiewiczowskich idei czy zainteresowan,
ale tez podejmujacego osobista dyskusje
z Mickiewiczem. Kanoniczno$é¢ relacji Mi-
tosz - Mickiewicz rozpatruje Patrycja Bu¢-
ko-Zmuda w szkicu pt. ,Ocalony, bo z nim
wieczne i boskie zdziwienie”. Epilog burzli-
wego romansu wieszczow w kontekScie teorii
wplywu Harolda Blooma; za$ Marek Biernacki
podejmuje temat ostatnich poezji Mickiewi-
cza 1 Mitosza w szkicu O zbawieniu (Z wier-
szy ostatnich Czesfawa Milosza).

Dzial ,Recepcja” poswiecony jest pu-
blikacjom pojawiajacym sie na Litwie,
Biatorusi, Ukrainie i w Czechach. Odbior
tworczosci Milosza w Europie Srodkowej
i Wschodniej nie jest imponujacy. W swoim
czasie zdecydowanie wyprzedzal Nobliste
Zbigniew Herbert, majacy wielu zwolenni-
kéw w osobach utalentowanych ttumaczy,
zwlaszcza na Ukrainie. Z czasem jednak
proporcje sie wyréwnuja, ale Milosz znany
jest bardziej jako prozaik, publicysta czy
autor Historii literatury polskiej, a zdecydo-
wanie mniej jako poeta, a na recepcji poezji
najbardziej mu zalezalo. Potwierdzaja po-
wyzszgq uwage szkice Teresy Daleckiej (Re-
cepcja tworczosci Czestawa Milosza na Litwie),
Maryna Koztouskaya, Maria Pushkina (Re-
cepcja twirczosci Czestawa Mitosza na Biatoru-
si), Olesi Nachlik (Czestaw Mitosz na Ukra-
inie), Luci Zakopalovej (Czestawa Milosza
Slady (nie)przypadkowe. O recepcji czeskiej),
Kaliny Bahnevej (Mitosz dla bibliofilow).
Obraz pewnie bylby ciekawszy gdyby za-
stanowi¢ sie nad recepcja Milosza w Rosji
i na Wegrzech. W przypadku obu krajow
znajomos$¢ tworczodci poety jest ogodlnie
mowiac, znikoma. Na Wegrzech dominuje
wydana ostatnio Rodzinna Europa, w Rosji
natomiast czytana jest poezja. Niemal zaw-
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sze jest to kwestia specjalizacji ttumacza.
A w najmniejszym stopniu, o czym z zalem,
$wiadomie wywotanym skutkiem polityki
propagowania polskiej literatury przez po-
wolane do tego instytucje.

Tom wieniczy ciekawy wywiad z Milo-
szem, pod tytulem sugerujacym niedzisiej-
sza juz estetyke, W stuzbie stowa..., prze-
prowadzony przez Malgorzate Anne Packa-
lén Parkman z Uppsali w Szwecji oraz zapis
spotkania Noblisty w Szkole Jezyka i Kultury
Polskiej Uniwersytetu Slaskiego z roku
1997, opublikowanego w , Postscriptum”.

Mitoszowski tom ,Postscriptum Polo-
nistycznego” jest niewatpliwie jedna z naj-
bogatszych tresciowo publikacji poswieco-
nych poecie, zadedykowanych mu w Roku
Jubileuszowym. Stanowi ciekawa prezenta-
cje wielu polonistycznych osrodkéw za
granicg. Czego i kogo zabraklo? Na pewno
kilku polonistow z Niemiec, Francji i Sta-
néw Zjednoczonych, gdzie funkcjonuje
jeszcze wcigz sporo osrodkéw, w ktérych
poezja Czestawa Milosza ma dobra marke.
Moéwimy jednak o pewnym stanie ideal-
nym, ktéry trudno osiggnac. To, co juz uda-
1o si¢ dokonaé redaktorom ,Postsciriptum”
na pewno stanie si¢ przedmiotem zaintere-
sowania miloszologéw, nie tylko w Polsce.

(Bogustaw Bakuta)

Kultur und / als Ubersetzung. Russisch-
deutsche Beziehungen im 20. und 21. Jahrhun-
dert. Red. Christine Engel, Birgit Menzel.
Frank & Timme. Berlin 2011, ss. 344.

Esengjalistyczne ujecia kultury z ich
wyobrazeniami narodu i kultury narodo-
wej, co wiemy z rozwazan Aleidy Assmann
(Einfiihrung in die Kulturwissenschaft, Berlin
2008), jak réwniez innych przekrojowych
prezentacji problemu (Friedrich Jager u.a.
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(red.) Handbuch der Kulturwissenschaft, Stut-
tgart 2004; E. List, E. Fiala (red.) Grundlagen
der Kulturwissenschaft. Interdisziplinire Kul-
turstudien, Ttuibingen 2004), charakteryzuje
brak ugruntowania. Teza ta, zdaniem re-
daktorek tomu, nie oferuje (ideowej) pod-
stawy dla innego operacjonalizowania kul-
tury. Za pomoca koncepcji ,kultury jako
tlumaczenia” mozna jednak na nowo mo-
delowa¢ relacje miedzykulturowe, przy
zalozeniu, ze uwolnimy sie od ustaleri onto-
logicznych i otworzymy sie na dynamiczne
ujecie kultury. W tej funkcji kultura jako
tlumaczenie obiera cel idealny, by ,za
sprawa komunikacyjnych proceséw inter-
pretowania i wykladania moglo narodzi¢
sie zasadnicze zrozumienie dla punktu
widzenia Innego” (s. 8). W ten sposéb im-
plikowane podwdjne spojrzenie znajduje wy-
raz w zmianie perspektywy, ktéra uwzgled-
nia pozycje wlasng i Innego, a takze
uwewnetrznia w ten sposéb odpowiednie
systemy wartosci i norm. Jedna z najistot-
niejszych jakosci thumaczenia kulturoznaw-
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czego polega wiec na tym, Ze - jak pisze
Doris Bachmann-Medick - ,Procesy posred-
niczace i przestrzenie przejécia dla komuni-
kacji i dzialania moga zosta¢ rozpoznane
i wydobyte na nowo” (s. 8). Owe przestrze-
nie przejécia sa rodzajem ,trzeciej przestrze-
ni” (Homi Bhabha), ,przestrzenia hybryd-
cznoéci w kulturowym crossover” (s. 8).
Dalsze rozwazania redaktorki tomu
poswiecaja nowym zadaniom przekladu
kulturowego. Dotycza one zaréwno jezy-
kowych, jak i kulturowych dzialaii prze-
kltadowych, podwdjnej funkcji, sluzacej
najwazniejszym rozpoznaniom przeklado-
znastwa ogdlnego (przeklad jako dzialanie
kooperatywne, asymetryczna relacja mie-
dzy przekladem a wladzg, etc.). W watpli-
wos¢ zostanie podane réwniez tradycyjne
pojecie ,oryginalu”. Ulega ono zmianom
w stopniu, w jakim ,tekst wyjéciowy nie
jest juz postrzegany jako nietykalny i wiecznie
nieosiggalny oryginal” (s. 9). W ten sposéb
pojecie przektadu ulega ilosciowemu i jako-
§ciowemu poszerzeniu, ktére znajduje wy-
raz w wymianie i wzajemnym wzbogaca-
niu sie jezyka wyjéciowego i docelowego.
Kolejnym waznym aspektem przektadu
kulturowego jest w tym modelu przektad
intersemiotyczny oraz tlumaczenie jako
narzedzie kulturowe i jego zastosowanie
w relacjach miedzykulturowych. Koricowa
refleksja na temat osiggnie¢ przekladowych
nie rozszerza o nowe koncepcje staroswiec-
kiego pogladu o nieprzektadalnej reszcie,
jaka powstaje w procesie ttumaczenia. Ro-
zumienie ma by¢ raczej powiazane z ,za-
wlaszczeniem i oswojeniem  Obcego,
wzglednie z likwidacja obcosci” (s. 10).
Metodologiczna i empiryczna realizacja
koncepcji, przedstawionej podczas obrad
slawistycznej grupy badawczej (Fach-
gruppe Slavistik) niemieckiego Stowarzy-
szenia Nauk o Europie Wschodniej (Gesell-
schaft fuir Osteuropakunde), znalazta swoje
odzwierciedlenie w tomie zbiorowym,
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ktéry dotyka czterech tematéw z obszaru
stosunkéw rosyjsko-niemieckich w XIX i XX
wieku: 1. Wybitne osobowosci jako posred-
nicy kulturowi; 2. Czasopisma i przektad
literacki; 3. Kultura popularna i film;
4. Lingwistyczno-komunikacyjne aspekty
przekladu.

Karl Eimermacher analizuje nowa funk-
cjonalizacje kultury sowieckiej (wzglednie -
rosyjskiej), na niemieckim obszarze jezy-
kowym po 1945 roku, podkreslajac przy
tym trzy pragmatyczne modele (patchwork,
posredniczenie, objasnienie) i ugruntowujac
te systematyke licznymi przykladami. Sta-
wia koficowy wniosek, ze modele 1-3 mo-
gly opisywac kulturowe procesy w Zwigz-
ku Radzieckim do 1986/87 roku, dla
pYzniejszych za$ trzeba wypracowaé sche-
maty, ktére ,wykraczaja poza dwubiegu-
nowy charakter kultury sowieckiej” (s. 37).
Christine Engel dowartosciowuje dzienni-
karski i publicystyczny dorobek Gerda
Ruge, ktéry w wielu reportazach telewizyj-
nych o Zwiazku Radzieckim dokonywat
licznych kulturowych przektadéw, ,po-
strzeganych jako proces negocjacji w naj-
szerszym sensie” (s. 39). W reportazach
i dokumentach Ruge rzecz dotyczy inter-
pretacji i wykladni (negotiations), a nie
binarnych opozycji i wykluczen (negations).
Filmoznawca Oleg Aronson w artykule na
temat wplywu przekltadéw pism narodo-
wego socjalisty Carla Schmitta w Rosji za-
skakuje stwierdzeniem, ze za ich sprawg
odsloniete zostaly mechanizmy rosyjskiego
spoleczenistwa , dzieki ukazaniu wspélnoty
z mechanizmami faszyzmu” (s. 76). Jego
gleboki wywoéd dotyczy roli przekladu
w kulturze rosyjskiej i wptywu tlumaczen
na polityke. Ttumaczenie jako posrednic-
two kulturowe i kultura pamieci na przy-
kladzie dzialaii niemieckich i rosyjskich
tlumaczy 22. czerwca 1941 roku jest tema-
tem tekstu Heidemarie Salevsky. Jej porow-
nanie pisanych przez tlumaczy pamietni-
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kéw i wypowiedzi oskarzonych podczas
procesu norymberskiego prowadzi do trzez-
wego wniosku, ze z réznych §wiadectw nie
mozna odfiltrowaé prawdy historyczne;j.
Nie mniej interesujacy tekst autorstwa
Jaschy Nemtsova dotyczy analizy wplywu
powojennym na przykladzie znanego dy-
rygenta chéru i etnologa muzyki Chemjo
Winawera.

W obszarze 2. literaturoznawczyni Ka-
terina Clark zajmuje sie rola przekladu
w tworzeniu kultury narodowej w stali-
nowskich latach 1930. Przedmiotem badan
Birgit Menzel jest powstale w 1955 roku
czasopismo ,Inostrannaja literatura”, ktore
prezentowatlo sie jako ,namiestnik ponad-
stuletniej tradycji zagranicznej literatury
w Rosji” (s. 145), jako medium przekladu
kulturowego. Szczegélnym walorem jej
analizy jest badanie konstrukcji Innosci,
odzwierciedlajacej sie w wybranych prze-
kladach literackich i ich publikacjach (por.
sporzadzona przez nig liste thumaczen dziet
niemieckojezycznych od 1956 do 2010,
s. 162-175). Renomowany socjolog literatu-
ry Boris Dubin zajmuje si¢ translacja jako
strategiag innowagji literackiej w odwotaniu
do pism francuskiego teoretyka przekladu
Antoine Bermana (1942-1991), a jej uciele-
$nienie nazywa rodzajem utopii.

Trzy teksty z obszaru 3. dotycza mu-
zycznej recepcji tworczosci grupy rockowej
»Rammstein” w kontekscie postsowieckim
(Stefan Simonek), probleméw ttumaczenia
i przekladu na przykladzie filmu fabular-
nego ,Anonyma - Eine Frau in Berlin”
(Marina Koreneva) i dotacjami dla filmow
z obszaru niemiecko-rosyjski koprodukcji
(Sylvia Holzl). Anna Pavlova i Michail Bez-
rodnyj w krytycznym raporcie przygladaja
sie wspoélczesnemu rosyjskiemu jezyko-
znawstwu pod katem wskrzeszania nowe-
go wielkorosyjskiego szowinizmu. Odwo-
tujac sie do teorii relatywizmu jezykowego
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(Sapir-Whorf), ,ktéra postuluje zaleznosc¢
myslenia i dziatania od gramatyki i leksyki
jezyka” (s. 18), zarzucaja rosyjskiej ling-
wistyce regres w kierunku esencjalizmu.
Teorie te prowadza do aporii nieprzekla-
dalnosci, takze w jezyku rosyjskim. Trzy
pozostate teksty w obszarze 4. dotycza
probleméw przektadowych w tekstach spo-
teczno-politycznych na przykladzie czaso-
pisma ,Osteuropa” (Irina Pohlan), oswietlaja
aspekty przekladu literatury ukrairiskiej na
niemiecki (Claudia Dathe) i dotykaja kwestii
nieprzekladalnego w przekladzie (Elena
Petrovskaja).

Przejrzyscie zaprojektowany tom zbio-
rowy dzieki zréznicowanym badaniom
przekiadu kulturowego i jezykowego za-
pewnia rzetelny wglad w przedmiot, ktéry
dynamicznie przeformulowuje stanowiska
naukowe i koncepcje teoretyczne. Proble-
matyczne pozostaje jednak pytanie, czy prze-
konuje o tym wizualizacja tego procesu za
pomoca stron tytulowych moskiewskiego
czasopisma literackiego ,Inostrannaja lite-
ratura” na frontyspisie.

(Wolfgang Schlott, przet. Emilia Kledzik)

Karol Irzykowski, A tizedik miizsa. A filmes-
ztétika kérdései. Forditotta: Dabi M. Istvan és
Szijarté Imre. Magyar Képzémiivészeti Egy-
etem Doktori Iskola - Brozsek Kiad6, Buda-
pest, 2011, ss. 218.

Praca Karola Irzykowskiego Dziesigta
muza. Zagadnienia estetyczne kina (1924) do-
czekala sie ttumaczenia na jezyk wegierski
dzieki wspélpracy translatorskiej Imre Sz-
fjart6 i Istvana M. Dabi. Préba przelozenia
studium, poswieconego zagadnieniom filozo-
fii sztuki kinowej wymagata od tlumaczy
gruntownych badan jezykowych, ktére
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mialy na celu oddanie w najwyzszym stop-
niu wiernego obrazu jezyka Irzykowskiego,
piszacego o kinie w czasach jego poczat-
kéw. Ksiazke uzupelniono lista filméw
cytowanych przez Autora. Ttumacze dolg-
czyli réwniez note, omawiajaca zapropo-
nowane przez nich jezykowe ekwiwalenty
stow: ,kino” [mozi] i ,film” [film] (ktore sg
w filmowym Zzargonie wegierskim synoni-
mami) oraz wyrazenia ,sztuka filmowa”
[mozimiivészet] - oddanego w tekscie prze-
kladu w prostszej formie, jako ,film”).
I. Szijarté i LM. Dabi wyjasniaja réwniez
powody zachowania przypiséw sporza-
dzonych przez Irzykowskiego w oryginale
i wskazuja zasadniczy problem przekladu
dzieta powstatego w 1924 roku, majacy
zwigzek z identyfikacja wszystkich dziet
i ich autoréw, na ktérych powotuje sie Au-
tor ksigzki w swojej pracy. Tlumacze zre-
kompensowali te braki kolejnym zalgczni-
kiem do ksigzki - alfabetycznym wykazem
wazniejszych tworcow sztuki filmowej reali-
zujacych swoje projekty w czasach Irzykow-

Karol Irzykowski

A TIZEDIK MUZSA
A filinesztétika kérdésed
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skiego (m.in. Wegenera, Ruttmana, Reli-
dzynskiego, Ottena, Delluca) oraz pisarzy,
krytykow i filozoféw w istotnej mierze
ksztattujacych gusty estetyczne pierwszych
widzéw (Brzozowskiego, Diebolda, Ewersa,
Fairbanksa, Nielsena, Womeli, Wellsa).
Integralng czescia przekladu jest esej
Nieznany bliski - Karol Irzykowski pelniacy
funkcje autorskiego poslowia napisanego
przez Szijarté, ktéry w pracy zawodowej
zajmuje sie tematyka sztuki filmowej i kul-
tura kinoteatru. Na szczegélng uwage za-
stuguje zestawienie sylwetki artystycznej
Irzykowskiego z dorobkiem intelektualnym
Béli Baldzsa (1884-1949) [prawdziwe na-
zwisko: Herbert Bauer] - urodzonego z zy-
dowskiej rodzinie wegierskiego krytyka sztu-
ki filmowej, poety, pisarza, estetyka (Estetyka
$mierci, 1908), tworcy libretta do opery Béli
Bartéka Zamek Sinobrodego (1911) i jego
baletu Drewniany ksigze (1917) tego. Obaj
twércy wydali swoje dzieta poswiecone
sztuce filmowej - Dziesigta muza (Krakow)
i Widzialny cztowiek (Der sichtbare Mensch,
Wieden) - w 1924 roku. Zaréwno Irzykow-
ski, jak i Balazs traktowali powstajaca sztuke
filmowaq jako przestrzefi wyrazajaca rézno-
postaciowe pragnienia wyobrazni i jezyka.
Mysélenie o kinie jako nowej formie ukazy-
wania idei, ruchu, rzeczywistosci zrekapi-
tulowa¢ mozna przy uzyciu dwoéch zda-
niowych formul, pochodzacych z dziet
omawianych twoércéw: ,kino jest widzial-
nodcia obcowania czlowieka z materig”
(Irzykowski) oraz ,film to jezyk” (Baldzs).
W twérczosci obu autoréw mozna bez tru-
du wyodrebni¢ nurt tematyczny poswieco-
ny sztuce filmowej: Irzykowski opubliko-
wal Smier¢ kinematografu? (1913) oraz prace
Cztowiek przed soczewkq, czyli sprzedane samo-
béjstwo (1908) a Baldzs - Ducha filmu (Der
Geist des Films, 1930), Kulture filmu (Filmkil-
tura, 1948) i Rozwazania z zakresu estetyki
filmu (Filmesztétikai gondolatok, 1948). Szij-
art6 dostrzega podobieristwo pomiedzy
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autorami takze na plaszczyznie biograficz-
nej, zyciowej: Irzykowski traci wiekszosé
swoich zapiséw wskutek pozaru mieszka-
nia, z kolei Baldzs nie odnalazt zastuzonego
miejsca na mapie wegierskiego zycia inte-
lektualnego, mimo bogatego dorobku pisar-
skiego i niekwestionowanego autorytetu.

Translatologiczna praca Szijarté i Dabi
jest pierwszym opublikowanym przekta-
dem ksigzki Irzykowskiego, wczeéniejsze
fragmenty tlumaczen Dziesigtej muzy nigdy
nie zostaly ogloszone drukiem. Dzieki sta-
rannej edycji i zalgcznikom uzupelnionym
przez tlumaczy eseistycznym portretem
Karola Irzykowskiego ksigzka polskiego
pisarza ma szanse dopelni¢ dzielo Balazsa,
ktére uksztaltowato wegierska szkole filo-
zofii kina i sztuki filmowej.

(Kinga Piotrowiak-Junkiert)

,The Sarmatian Review”, Vol. XXI. No 3,
September 2011; Vol. XXXII, No 1, January
2012. Editor: Ewa Thompson (Rice Universi-
ty, Houston).
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Czasopismo ukazujace sie od roku 1992
w Polskim Instytucie w Houston, raz na
cztery miesigce, Swietnie redagowane przez
Ewe Thompson, nabiera coraz wiekszej
wagi, zwlaszcza jesli pomysled, Ze jest bodaj
jedynym dzisiaj w Stanach Zjednoczonych
aktywnym periodykiem poswieconym pro-
pagowaniu polskiej humanistyki i kultury
na tle szeroko ujetych zagadniernn kultury
w Europie Wschodniej i Srodkowej. Czaso-
pismo zajmuje sie tez recepcja problematyki
wschodnio i §rodkowoeuropejskiej w Sta-
nach Zjednoczonych. Tak zasadnicze cele
w skromnym opakowaniu, calos¢ liczy
sobie bowiem dwadzieécia piec¢ stron duze-
go formatu, wydaja sie niemal utopijne, ale
liczy sie tez konsekwencja, dobre rozeznanie
i trafny dobér materialéw czy probleméw
do dyskusji. Sarmacka fantazja w podej-
mowaniu tematéw, na ktérych zjadly sobie
zeby redakcje wydajace opasle slawistycz-
ne tomiszcza tez nie jest tu od rzeczy. Naj-
wazniejsza jest idea ogélna - operowanie
w przestrzeni tylez mitycznej, co wciaz
posthistorycznie realnej Sarmacji, jako for-
magcji kulturowej i geograficznej, nawiazu-
jacej do dawnej Rzeczypospolitej w czasach
jej chwaly i najwiekszego zasiegu i eksplo-
rowanie tej przestrzeni w mozliwie rézno-
rodnych perspektywach widzenia.

Numer z wrzeénia 2011 zaczyna sie od
dosé¢ beznadziejnej sprawy poruszonej w od-
redakcyjnym felietonie, a dotyczacej érod-
kowoeuropejskiej ortografii. Na tle ascetycz-
nej angielszczyzny rozpasanie diakrytyczne
jezykéw srodkowoeuropejskich, zapisywa-
nych w alfabecie facifiskim, takich jak bal-
tyckie, zachodniostowiariskie, wegierski, ru-
munski, chorwacki, serbotuzycki wydaje sie
niemozliwg do opanowania plataning,
w ktérej wiecej wyjatkéw niz regl, budzaca
u poczciwego Anglosasa, jak sie pisze, ,iry-
tacje” i ,alienacje”. A pewnie i niezrozu-
mienie, nieche¢ do nauki, a moze i co gor-
szego. Przypominaja sie juz ponad dwu-
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stuletnie dysputy o potrzebie, lub nie, zla-
tynizowania cyrylicy i dostosowaniu jej do
oczekiwan zachodniego odbiorcy. Bezna-
dziejne - jak wiadomo. Alfabet to nie tylko
metoda zapisu. To kod kulturowy, to tra-
dycja, w przypadku kultur wschodnio-
europejskich majaca podloze religijne, a z
tym, jak wiadomo, nie ma zartow. I przed-
stawiciele zachodniej kultury musza zda-
wacé sobie sprawe z kolejnej herezji, ktéra
popelniaja, usilujac narzuci¢ swoéj heretycki
alfabet jedynie prawdziwej wierze i tradycji
wylaniajacej sie z greckiego alfabetu.
W przypadku Battéw, Polakéw, Czechéw,
Stowakéw, Chorwatéw, Serbotuzyczan,
a pewnie tez Wegrow, Rumunéw, sprawa
mialaby dodatkowy aspekt, rzec mozna
kolonialny. Te z tak ciezkim uporem i nie
bez ofiar ksztaltowane zapisy, szlifowane
wbrew polityce imperialnych zaborcow,
utrzymujace mniej lub bardziej wydumane
etniczne réznice, podkreslajace fonetyke
i zawitosci ortograficzne, w ktoérych kryje
sie dusza literacko opisanego narodu, te
famarnice prawdziwe, od ktérych tupie
w glowie kazdemu Anglosasowi (i nie tyl-
ko) to czasami jedyne, co te narody wynio-
sty z historii, co zdolaly uratowad, uksztat-
towaé¢ i zachowaé¢ w ciezkich stuleciach
niewoli i czystek etnicznych jako element
wspolnoty. I dzisiaj, w dobie makdolandy-
zacji, globalizacji i ulatwionego konsume-
ryzmu, zacierajacej dawne granice i nisz-
czacej lokalne tradycje, mialyby sie tego
skarbu, ot tak sobie, pozby¢, zeby sie¢ An-
glosasowi lepiej czytalo. A niech mu sie
trudniej czyta, bo kazda tatwos¢ z czasem
podlega zwyklej banalizacji i lekcewazeniu.
Wyobrazmy sobie jezyk polski tylko z ,u”,
,xz” 1”7, albo bez ,$”, ,z”, ,¢’, 4”7, ,dz”,
", ,” 1tak dalej. Runelaby cata budowa-
na na nich fonetyka a wiec i zbiorowa ko-
munikacja, pamie¢ i wrazliwos¢ zapisana
w tych dziwacznych i, co tu duzo méwic,
beznadziejnie trudnych do opanowania
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regutkach, sposobach zapisywania, w tym
calym wydumanym, z zachodniej perspek-
tywy, wyodrebnianiu sie czasami ponad
miare. Ale czy rzeczywiScie ponad miare?

Warto zwroéci¢ uwage na artykut Ter-
rence’a O'Keffe Mitteleuropa Blues, Perilous
Remedie. Andrzej Stasiuk’s Harsh World. Jest
to w zasadzie syntetyczne ujecie prozy
Andrzeja Stasiuka dostrzegajace jej specyfi-
ke lokowang na obszarze Europy Srodko-
wej. Polska problematyka jako taka nie byta
zapewne dos¢ atrakcyjna dla odbiorcy ame-
rykarnskiego, zatem autor prébuje wzbudzié
jego zainteresowanie podsycajac egzotycz-
noé¢ realiow i tematéw, z jednoczesnym
podkreéleniem rozwoju kariery pisarza
w Niemczech. Z zalem myéle, ze dzi§ pol-
ska kulture literacka reprezentuja pisarze
tacy jak Stasiuk, ktéry kreuje swego rodzaju
»afrykanskoé¢”, na jaka nabiera spragnio-
nych dziwacznej egzotyki, nielicznych zresz-
ta, zachodnich czytelnikéw. To oznacza, ze
wciagz jesteSmy na marginesie bardziej wy-
rafinowanej intelektualnie i estetycznie de-
baty w Europie, a moze i nawet na margi-
nes nas nie sta¢, ze dostarczamy literackich
argumentéw stereotypom o wilasnym pry-
mitywizmie, ze nie wnosimy ciekawych
idei o charakterze ogélnym, a jedynie kolo-
ryt Dukli, matopolskich (oczywiscie ze le-
piej brzmi galicyjskich, ale czy to nie jest
kolejny smaczny robak na marnym haczy-
ku?) zapyzialych miasteczek i opowiesci
o podrostkach.

Interesujacy dzial recenzji zawiera praw-
dziwe perelki, takie jak oméwienie ksiazki
M.B.B. Biskupskiego Hollywod’s War with
Poland 1939-1945 (Kentucky 2010) pidrem
Raymonda T. Gawronskiego, SJ; Reformacja
w dawnej Rzeczypospolitej i jej europejskie
konteksty. Postulaty badawcze (pod red. Piotra
Wilczka, Warszawa 2010) autorstwa Ho-
warda Louthana; Stone Up Stone (Kamieri na
kamieniu, New York 2010) Wiestawa My-
sliwskiego w amerykariskim wydaniu, pi6-
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ra Dorothy Z. Baker, nastepnie Firing the
Canon. Essays Mainly on Poetry (London
2010) Adama Czerniawskiego autorstwa
Katarzyny Ciepliniskiej i adnotacje wielu
innych pozycji, na temat ktérych recenzji
w Polsce mato. Numer przynosi tez mate-
rialy opublikowane przez Tomasza Som-
mera, a zatytulowane The Polish Operation.
Stalin’s First Genocide od Poles 1937-1938, na
temat antypolskiej czystki w Zwiazku So-
wieckim przed wybuchem II wojny $wia-
towej $wiadczacej o tym, ze Sowiety pla-
nowaly atak na Polske duzo wczeéniej niz
III Rzesza. Ofiary polskiej ludnosci autor
oblicza od 600 tysiecy do jednego miliona.
Przerazajaca liczba i przerazajaca niewie-
dza, spowodowana zacieklym sowieckim
zacieraniem dowodéw zaplanowanej zbrodni
i stosowana do dnia dzisiejszego blokada
informacyjna.

Styczniowy numer z roku 2012 ozdabia
na okladce fotografia pomnika badacza
Australii Pawla Edmunda Strzeleckiego,
ktéry zostal postawiony w roku 1988 w miej-
scowosci Jindabayne. Strzelecki jest jednym
z bohateréw niedtugiej historii (liczonej na
spos6b zachodni) australijskiego kontynen-
tu. Gtéwny artykul w numerze nie dotyczy
Australii, ale roli Polski w NATO: Poland:
Strategically Active or Passive? piéra Waltera
Jajko. Zdaniem autora Polska ma przed
soba dylemat, jaka role przyja¢ w struktu-
rach NATO. W ciggu ostatnich dwudziestu
lat zmienilo sie poczucie i pojecie bezpie-
czefistwa w Polsce, a w efekcie przystapienia
do sojuszu Péinocnoatlantyckiego ulegly
przedefiniowaniu, a takze deterytorializacji
wszelkie cele militarne oraz relacje i obo-
wigzki paristwa polskiego wobec zachod-
nich sojusznikéw. Czas pokaze, do czego
Polska bedzie zdolna jako sojusznik mili-
tarny i na co pozwolg jej inni czlonkowie
ukladu. Dzisiaj jest panstwem stabszym
militarnie niz czterdziesci-trzydziesci lat
temu i moze wykonywaé¢ jedynie wyseg-
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mentowane, niewielkie operacje o charakte-
rze zabezpieczajagcym. Jednak dorasta do
powazniejszej roli i jezeli kryzys nie do-
prowadzi do zalamania gospodarczego jej
rola w tym obszarze zycia politycznego
Zachodu bedzie wzrasta¢. Kazda z r6l oma-
wianych przez Jajko wymaga odpowiedniej
strategii: wybiegajacej, realizacyjnej i za-
bezpieczajacej. Polska moze wpisac sie tyl-
ko w jeden z tych segmentéw i musi sie
zdecydowaé w obliczu narastajacych glo-
balnych réznic intereséw, w co chce grac.
Od tego zalezy nie tylko bezpieczeristwo
narodowe, ale takze zwrotna sytuacja poli-
tyczna, gospodarcza, a nawet demograficz-
na. Niewatpliwie najblizsze lata okreslg role
Polski w Europie na dluzszy czas, ale do
obecnych rzadéw polskich bedzie nalezato
sformulowanie wlasnych celéw oraz ich
konsekwentna realizacja.

W numerze znajdujemy dokoriczenie
poteznego artykulu T. O’Keeffego o A. Sta-
siuku z poprzedniego numeru The Sarmatian
Review. Autor dowarto$ciowuje tworczosé
Polaka, przyréwnujac ja miejscami do pro-
zy Milana Kundery, co jest zabiegiem zde-
cydowanie na wyrost, nawet jesli weZmie
sie pod uwage, ze tworca Zartu na emigra-
¢ji, zwlaszcza od lat 90., rewelacji juz nie
produkuje.

Dzial recenzji przynosi interesujace
omowienia kilku prac. James E. Reid i Ray-
mond Gawronski, SJ, pisza o ksiazce Ti-

mothy Snydera Bloodlands. Europe between
Hitler and Stalin (New York 2010); Joanna
Kurowska o pracy Anny Nowickiej-Strus-
kiej Ex fumo in lucem. Barokowe kaznodziej-
stwo Andrzeja Kochanowskiego (Lublin 2008);
Zdzistawa Krasnodebskiego Wigkszego cudu
nie bedzie (Krakow 2011); Raport o zagroze-
niach wolnosci stowa w Polsce w latach 2010-
2011 (Warszawa 2011).

The Sarmatian Review jest periodykiem
nowoczesnym, nierozwleklym, szeroko
otwartym na rézne obszary, co w aktualnej
dobie jest bardzo cenne, podajacym warto-
Sciowe opinie i interesujace teksty. Informa-
cyjna zawartoé¢ czasopisma jest dobrze
przemyslana. Polska wylania si¢ z tych
opinii, informacji, dyskusji jako kraj wyraz-
nie zaznaczajacy swoja obecnos¢ nie tylko
w postkomunistycznej czeéci Europy. To, co
widzimy tutaj, na miejscu, golym okiem,
a mianowicie, ze pomimo wszelakich we-
wnetrznych klopotéw, rozwdj jest zauwa-
zalny i odczuwalny, ze Polska przesuwa sie
z obszaru dotychczas uwazanego za, de-
likatnie moéwigc, ,zaplecze cywilizacji”,
w strone jej centrum i czyni to ostatnimi
czasy dos¢ spektalarnie, The Sarmatian
Review zaznacza i komentuje nie bez drob-
nej satysfakcji. Bo, nawet jesli to tylko przy-
slowiowe pie¢ minut, warto w nie dobrze
zainwestowac na polu informacji i nauki.

(Bogustaw Bakuta)
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